Association des victimes du vaccin contre I'hépatit B
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Les victimesdu vaccin hépatite B et leur famillene se faisaient guere d'illusions sur yuastice qui, depuis I'affaire du sang
contaminéregle régulierement toutes les plaintes par un notieu ou une relaxe.

Les conséquences en sont gravear 'impunité récurrente des responsables leswage a recommencer.

Les victimes et leur famille espéraient cependant la faveur d'une instruction qui a duré plus deahs, que la justice
francaisea l'instar de la justice italienne ferait la lumiére sur un scandale qui a fait juss milliers de victimes. Elles sont
donc dégues et se sentaahies.Celles qui le peuvent font appel. Le REVAHB le feraussi.

Une ordonnance de non-lieu ne signifie pas qadisd'une relaxe ou d'un acquittement. Il s'd@line décision qui considére,
gu'au regard du magistrat consulté (juge d'indtrojtil n'existe pas suffisamment d'éléments pntbaour poursuivre I'action en
justice, suivant en cela les recommandations doupeair.

Quels étaient les motifs de la mise en examana suite de la plainte initiale déposée par plusi personnes au pénal ?

Il s'agissait d'une accusation 'teomperie aggravée" de responsables des deux laboratoires productewaatin, et de placer
les mémes laboratoires sous le statut de témosistés pourliomicides et blessures involontaires”

Le juge d'instruction considére qu'a sa connaissance, il n'y a pas de preuvdsasués pour démontrer une "tromperie
aggravée" des industriels dans la promotion de peaduit et que les connaissances scientifiquestes ne permettent pas de
prouver que cette vaccination peut entrainer déwlmgies, ni des déces.

Le vaccin hépatite B n'est donc pas blanchiglaxé, ni acquitté des soupgons qui pesent sur lui

Gardons en mémoire d'autres problemes graves dé pablique ayant abouti aux mémes types de candsisur le plan
juridique ou officiel :

Malgré la reconnaissance de l'effet cancérigéntaicedel'amiante en 1976, banalisation de ses effets cancérigeaesep
différentes instances de santé, avec une intesdigiesque 30 ans plus tard, en 200&cune condamnationdes responsables
des entreprises concernées alors que des maladfesgionnelles ont été reconnues.

Acquittement des accusés de diffusiohodnones de croissanceextractives porteuses de prions a l'origine de defes
d'adolescents dans le cadre d'une encéphalitealdztldt-Jacob.

Condamnation de seulement deux lampistegans la diffusion de flacons de sang contaminéseparus du SIDA.

Aprés la description en 1971de I'action néfast®uitilbéne donné durant la grossesse aux USA, déni massipatbelogies et
des plaintes des "filles du Distilbéne" avec seeleiune premiére condamnationdu laboratoire producteur en 2006, soit 35 ans
plus tard.

Quels reproches peut-on faire a cette justice n premier lieu, de n'avoir mis en examen queldm®ratoires et pas les
donneurs d’'ordre (autorités de santé et politiquesjuite d’exiger beaucoup des victimes et pratigent rien des laboratoires
mis en cause.

lls sont les seuls a disposer des documents pernagtt d’établir causalité du dommage et défectuositéle leurs produits.
Mais secret industriel oblige. La justice se reteualors vers ceux qui n’ont aucun moyen de |e fales victimes.

Les juges auraient au moins pu essayer de connaittes études scientifiques qui établissent les faiths auraient ainsi
appris que cette vaccination de masse, injustifiégans un pays de faible endémie, a provoqué des mdies trés graves et
trés variées : en majorité des sclérose en plaquasais aussi des scléroses latérales amyotrophiqueles myofasciites, et
diverses pathologies que I'ANSM a officiellementegyistrées, en France certes plus qu'ailleurs weauiraautre pays n'a autant
vacciné en 4 ans, mais aussi en Europe et dansridenMaigefus a été opposé a toute demande d’enquéte compkntaire
sollicitée par les parties civiles. Et qu'en estell'accusation pouptiblicité mensongeré qui était pourtant évidente ?

Ce jugement globa] alors que chaque plainte aurait d0 étre exandaés sa spécificit@st dans la droite ligne de la presque
totalité des jugements prononcés depuis 15 ans pkas tribunaux en France.Sauf 2 procédures civiles gagnées,et quelques
jugements favorables aux victimes de vaccinatidigatoire, les autres victimes, les plus nombreusest toujours déboutées.
L'ONIAM elle-méme les a exclues du champ de sespébdemcesDiscrimination insupportable dans un Etat de droit.

“Suivant que vous serez puissant ou misérablgugsments de cour vous feront blanc ou noir.Jéan de la Fontaine.
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